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A pfctcnfioii de la dicha doña Tercia 
de Roxas es» que fe rcuoque el auto 
en cílc picyto proucydo por el 
lluftrirsimo (cñor Nuncio de íiiSá- 
tidad donCaniilo deMaximo,con- 
firraandocl quccncfla caula pro- 
Ueydel feñordon Félix de Texada y Guzinan, Pro* 
uifor,y Vicariogcncral que fue de la dicha ciudad 
de Malaga, y fu Ob'fpado, en que declaró por no 
parte a el dicho don Antonio de Quintana , y con- 
Ibrtes, para fer admitidos cneftacaufa,y profeguir 
las apelaciones que interpufo el Procurador del di¬ 
cho Convento. 

z f Eílc plcy tot'Uuo principio por demu¬ 
da que la dicha doña Tercia de Roxas puíoacldi- 
cbdConvento fobrclanalidad 9 efu prefe fsi^,pdr 
cuyapacícícopufodellápíodcl quinquenio, paria 
no reípondera ladicha demanda > Pobre que fe pro- 
ucymauto j refervando la determinación defte arti¬ 
culo parala diíinitiua.recibicdo dcfdc luego el plcy- 
toa prucua , del qual por el Procurador del dicho 
Convcntófcinttftpufoapelacioh, y dclla con me¬ 
jor acuerdo , y deliberación cldichoJCpqvenip, y 
Monjas,auiendo votado capitularmcntCifc dcfiftic- 
ron,para que la cau/a fe deterpainaírten jufticia en 
lo principal. 

5 f Y a elle tiempo faUó como tercero el 
dicho do Antonio de Quintana>y confortes,preten¬ 
diendo ícr oydo,fobf c que cayó cl auto del dicho fe- 
ñor Goiietnador dqnFcliz de Tcxada,yporno ptot- 
gardcl las apelaciones,auicndoíé valídodel rccurío 
de la fuerjf a en cftaGortc,fe declaró,qucdicbo'ícñor 
Goucrnadornoíaházia,n¡lahizo. " 

4 f Eftorupucfto,la jufticia de la dicha do¬ 
ña Terefa de Roxas confifteen hazer dcmonftra- 
cion por medios juridicós.y prouaren derecho que 
ichodon Antonio de Quintana y confortes no 
introdu acción para intentar la que tienen 

^ í Y aunque por fefcfta materia tan labí- 

da» 





dá^ttO piarccc qut fe necífsiratis de tez¡fr elle infor- 
jy.fiiíis pendiendo cite pleyeo cóel Tribunsi de 
V.m.que tan feguramente adminidraTa , como lo 
acoftambraquílicia 3 las partes con fu integiidad, 
tuyzio>ptudcncia,gráucdad, y denus partes, que 

con menos oCaíiondibuxóQuintiliano//¿./^. /«/: 

iil orAtoftitrMm , cap. i. diziendo ; Iniolem Ccehj 

rukiUtatem Caltdij.gramatem brutia emiem ful * 

pitij\ater’vítatem ddtgeattafn J/alonis, digni^ 

tatemAíejfalíj,jdnciitatem Calvij,copiam Stneca., 
futres Afrtcanij, maturitatem Afr^,m^ctnditatem 
Crifpy ,eleganttaStct4f¡dí^^ in omntbuStqtia inquo- 
q^elaudaiituremmentifstmum. 

6 f Toda via,para ajuílar indiuidualme- 
telas autoridadeseti que le funda la prctcnfionde 
ladichadoñaTeteíadc Roxasjcsptcciío el rccut- 
tir a cllaSjporquc en propios términos tocaron al¬ 
gunos Autores efta queítion, y la que fe lubfeita en 
cfte plcytpjrcfolvicndola fin ninguna duda, ni con- 
ttoueriia en fauoc de ¡a dicha doña Tcrcfa'de Ro* 
xas. 

7 Exquibus Stephan.Grat. toro. 
tep(.Forenf.cap.Sfo.num.^^Abi: Neepro interese 
jUfficíí allegare,qmd admrfanus prAtedatfuccefsio- 

nem. cuiMjdarn primogenitord. aqua , excluderetw 
per álionord quatenusJittn jiatu laicalts, ^ habeat 
filias, q Mía huiufinodt interejfenon concermt •valtdi- 
tate^, (eu inttaltditaiemprofe(sioms,de qua agitur, 
Jedfaccffsionem bonorMm,quorHm caufáefimultum 
dtfierfa,(^pendiliisconfilio Regq fiante renmtia- 
tionediSorambonorum per eandemeleonaram fac- 
tatn,per qttaranonindneitur'aliquodinterejfe, tan^ 
quam hoe pendeat d futaroeueMu litis, cums exttus 
fitntiíMCtrtiJljJuod debitar gj ff.de pecHÍt),^ c. 

8 DtJih.dofllüanBaptiña de Larrea ríe- 
(tfiGr/vM^enfid ).periotam,prAcipu¿nuni.p.^ p, 
■<i\¿cIit(dft9neenSenatfti refi rt decremffe que dieit ter 
timitít^hae mnadmittendum , nec mmfacit 
ÍH(il^^defiÁfims,qHÍatm appelUUonem,non de~ 
tftlit . 

Op- 





9 I if . Optirnc 

arque Marant^ .refponj. 

,¿8.per totam- Ddiidc auicBdoconcTOUcfricio (pro 
vrra:qu5)fjai¡rC:laqiKftior),)ióponic:ndofolbsiíonda- 
mciuasjdeifltisfs aura, Vaüdoia parte dt.dqn Anto¬ 
nio de Quintana, rcfictcvqucíc dcctcfio en fauor de 
■Ja dicha dotáa Tercia de Raxas , \b\:'-Drfv 0 facafiJa 
cyraynEminenttfsimo DiGardtnalf Bontom fa^no, 
(LArchiepífcopoinCongregátii^tte coram 'eoudmítfen- 
dttrn haat e£e Francipm/dfjhoc iítdicij mdtcatum 
f’iit,atqiiepmnde adtdkewrapracejjnm; - 

JO f Quarum dcciíionaiifn mutóplcx 
eíl ratio, quarum non nuliaS'ab ipíis DD. ríiatas ae 
felediüccá'tefercmus. > 

11 ' ^ Primaconfiílitineo,pórqifeta'pro* 

fcrsion que liizo la dicha doña Tercia en el dicho 
Convento de íanBernando fqc conttatoícclproco 
enere ella,y el Monafterio, íinqucfueíTcnctafraiio 
parala validación de! mas que el confentiín'ieíito 
de la que tiatauade profeílar, y déla Ab idiíTa’, y 
AíonjasdeldichoConvenco .íínnccersitacdeocro 
ningún medio,pata firmcca,y validación defte con¬ 
trato,ni c! d>:l'¿jonfcntimie(Tto, patrocinio, ni áut o-' 
ridad de fus parientes.- luego en el cafo contraído » y 
que ocurrcj.quecs cldcdiffolvcraquelconttat-o-, fe 
h 1 de diTpívetlitigando l-aspartes qucintcrvinieron 
en Cu p.srí'eccion a el pr¡ncipio,fin que íe pueda eon- 
ü jeraT por parce , niperfona Icgidma laqurnolo 
tile a el ticmp.o de la profefsion.aora quando te trata 
de anular, ar^uñient. text. /. nihUtkmnkxuralc 
^ j.jf.dí regíillí4r.tol^ 
U( .oí>Ugat .pmbíx Dom.Litteidi¿{ .decij^ ^ jifjt jo.- 
ibi; C'MHs noJhiSefi 4tus decifionispotifsima ydíío eji, 
(]'4profifúde.ji cofitrorciitsrecipmctisÍnter ¡Aíisnap- 
Urir4m,^profitentem,f^ rvtriupjne íantumconf€n~ 
(i4s re/^üiritar ad ptofelsiommiiÉt ntim, ii, ¡bitFide 
ex (oUui.MondJlcrij,(^ profitentis 'volunínte¡, 
eonferi,fripjí:o,ft\sto,pendeat s non debet tiusdtjj'oLt*- 
alio,qutaeH:Stra£lHÍprofe¡sidmsex~ 
tt efl cotru regMld-fecundum naturam, ff.de re- 

Caro- 



it ' Ciío\M!ívhJi¿Í.refpópsSM:2^.\b'ií 

AtficmcU ‘reli^tonecotravtíFjrater AItxius.ntilío^ 
taBof>--aqfíirehatti)'FrMfcicofenfus,qmd nulLa ctt 
ioifitercedcbnt obli^^^téo^nuíluf^uccott'ííBuSj^dB.e* 
i)liomsdñtax4t,q!inciic'otrjhebaturcdfen\Ms¡ufech 
ita piene, niK tn hoc etttfde'íOtraBm dtjha¿ÍM, ñeque 
FrcS/fátopusertt co[íjú,quo cucotraBumtmméfmU 

13 ^ Para cuadirfcdeftc medio, que pare¬ 

ce que es precifo,y concluyente, propone el dicho 
don Antonio de Qmntana, y confortes ,quc en cfta 
caüfa,agiturdcpra.-!udicio,acdamnoip[ius ,nanicc 
eoquod profcfsio irrita declatetur,fcu nulla, weni- 
prrecifa teftitutio bonorumá diéla domna The re- 
fia abdicatorum,mediante renuntiatione tempore, 
quo in codem Monafterio ptofefsionem cmifsic- 
quo in caíu (inquit) cum principalicercaufa bono- 
rumadipfumcontingat.noncft dubium quina ad* 
haittidebeatad profcquutioné appcliationis áPrO'^ 
curatoreMonafterij interpofitarádccicto de repel¬ 
iendo eum á iudicio,argutnent.text./o í. a ¡enleatt4 
yfS de appellation. 'xbu A¡ententiaínter altos dtBa 
appellart non po te ¡i nifí ex injia c auja i^ttttr, ^ %>ea~ 
ditorisfideiujjbr emptore vBo appellabit , licet emp^ 
tor,é^ venditor exornar cuna pluribus 

Dona Larrea -vbi(upra num.i. 2 .¡.^ 

14 ^ Ad quqd naultiplicitcr rcíponde- 
tüt; Primó , negando luppoíitum , porque aun¬ 
que el dicho don Antonio de Quintana tenga 
intereffe en la fuccísion de cftos bienes. cftc no 
le haze intereflado en la caufa de la nulidad de la 
profefsioo , porque cfta mira a derecho cfpiutual, 
que no tiene,ni puede tener conexidad con lafuccf- 
lion de bienes profanos.a cuyo intereífe mira lapre- 

. tenfion del dicho don Antonio de Quintana, vnde 
cum nihil commune habeat nuliitas, íeu invahditas' 
profeísionis cuín fuccefsionc bonorum^tcpipora- 
íium,ncqucáíeparatisfiatillat¡o, ex/. Pap'mianus 
txuli,f.deminor,nilmiruni,(yic aquel intereffe tan 
fumamente remoto, y totalmente ageno de la va¬ 
lidación,ó nulidad defta profeísion no lo haga parte 

B en 



eflc jay^zio vVt optímé probat ,Qrol. Maiánt* 
di¿í. refponf, mtmi 2. ibi: Qyít¿jí 4 e wterej¡e omm^ 
qmd pr ¿i tendere Francifins^poup m hoc iudicio nuL 
litMts prüpfswnis ^ e/iomn^ remotum, (f ¡atis ah 
tilo atienfAmiMque d/jlans^niíllo igíturpaSo admit* 
ti debety vt contradíkoir intercedat, Ec nnm, ibi: 
Dehere i^tturinteréjfeFrancifct^circa ipfammlli^ 
íaíen^,veí<validitdtem profefsionis ejfe, dequa iudi^ 
dumídjlitumejl^m^ honorí 4 m,qiiodfatiseld¿in^ 
quoi ^ dremotis- mpimm rcfpicit , quod agtSat ur^ 
neqm enim altqiio paño de bónis hic agendum , ^el 
togm\undtim e.rit:^pd calida ymec ne fuerit emtjpt 
pKofefsíadumíaxat. , 

15 • Dom\Laxxc2íd¡cí.deci/^dj*ntim,}^. 
ihv.Demdeid firmatur>,qma cum profefswrefpicit 
iiisfpírímale^^'fic excellentí^ima^^{up^raha 
tA h^martA bona n^alde dt\onum ^idetm ms fpiri^ 
rtiale, ^-ems valtdítatem pender e ex mre t-ertij^ qui 
pro ¡ííccefswne bonorUm temporalmm profefswnent 
ruaíídam\,n)elirrítam tntendit, abftírdun) ¡it^etta 

Jiínhoe cafu altqmd ti^s nccejforttimpojfent conjide- 
'rarecon\angmnei ^ refpecía Jf^ccefsionis ei cedere mi 
fpíriítide^ quod eft pnnctpalms contra regulam^m 

xap.dccejformrn de regrdán 6 ^ 

\6 ^ Lootrosporqueíuxtaillud vulgarc 

Philófophorum axioma ; Qjddquid tnhumanii 
agí tur, agitur proptérJinem:eo jolum cofiderarkopor*^ 
'^iet,quodprtnctpaitter agitur, 

17 r f Ycomo clfindcfte juyzio^introdü- 
2ido por parte de la dicha doña TcrcfadcRoxaSifo- 
lamente fea fobre la nulidad , óinvalidacion de fu 
profefsion,dcninguna forma puede venir en confi- 
dcracioncncftejuyzio,ni principalmente)nipoc 
conícqucncia el derecho de Ja fuccísion delos bic*- , 
‘ncs. • - 

iS AliascnírnjfiloconíidcraíTemospar- 

juyzio) fc3UÍa dcconfcíTar ,qucconel)y, 
'n intervención déla dicha doñaTciefadcRoxas 
c áuia de continuar,y fubfeitar la cauía,quod quant 
I onum rationisíic Omnibus per fe patee: crgo > & 

quod 





q uo.d te líius confanguineus pro inte relie bcnorütn 

tera poralium adeauTam admittatur,vtmmqucpro- 
h.tc D.oqi. Larrea, num. 6 . ^/mm. 8 . ib!; 

emus mllitate 

affí¡¡tr,non Potef}^mci^mf^etertí_MS,qmsin honis in- 
tcp'dat i?7!ere^i nullitatii (guando eiaf ref' 

pe¿bh&\‘pfii-isl)Mfe(swmsnullormdopofsitcmfide- 
r.^riiushaberc,éS. ideo necprtncipaltter,necfecHndeí-. 

rio dltHst fixat tendí oportet i'P^odJi cum eocaufátrac- 
taretur,^cum 2ido7iafiertoiudtcinmnoit ejjét 
iíf.Ke.rmUii'».^extfiere,-^C. , ■ 

^ Loocrojporquc > adhoc»ytquis, vt 
kgitimuscontradítoriniudicio audiatur, dcue fcc 
taRP-fcciíamcnceinteteiTadoencl » que fecontro- 
0ieitxí Iqitiifmo.jy la cauLi lVa de la mtfma encidad* 
non veto íi intercíle habeatiir, de caula dilHodlta, & 
leparata , & qu.E vertí potcíl corana alijiudíce.ael 
\,f^t.incap.vna(ententi 4 de appellat. demejíie 
pegotmm, ^ eademeaufa defenfiottis ^ exiJiat,Li. 
cap.fivnusex pti 4 r¡b,appeUaberitd. 2 i.(^ 22.part. 
^„c}í,iVlogcd.LanccIoCiIoícph.Lüdoüif.GaiL&3lijSí 
probar (L;atol. Maram^dici.refponjt jS. num. in jbi; • 
Vt aiítemijií.isvti contradicíor audiatur pro fuo in- 
terejp^deber intere(feip¡umejpin eademeaufa,éodem* 
^ue 'legottOide quo agttuv nonveropfo cdu[a d^inc* - 
ta,(^negottopparato,(^ cor ám alto iudicei 

20 í A^ltciiusalio vrgentifimo argume* 
toconvincitur cnfuprctenfiort el dicho don Anto¬ 
nio de Quintana,y confortes, para no fer adnaitidos 
en cfte |uyzio,porque fi de hecho fe admitieílcn, ó 
en cafo que por la dicha donaTcrefa de Roxas no fe 
huuiera fonuadoel atticúlo para cxcluytlos deftc 
juy2Ío,y aúnen cafpque los huuicíTc llamadoacl» 
teniéndolos por partes legitimas, y intercííadas, y 
que como tales proílguicíTen las apelaciones que 
dcldfdho auto fe intetpufieron por el Procurador 
deí dicho Convento, y obtuuieírcn en el articulo, 
icooqpdp el luez Superior Eclcfiaftico el auto 
•ptopcífdQpor el Ordinario de la ciudad de Malaga, 
^dhúe taaiien,cl diq ho auto pata cqu el dicho Con- 
'V„. . . vento, 




vento precifa y neceíTaríaméhté páfso ¿n áütori* 
dad dccoíli juzgada,de tal forma,que aunque obta- 
uieíTcn los terceros contraria determinación para 
con el Convcnto.fiemprcauia de cftaren obfctvá- 
Cia a la que rcfulta dcl dicho auto. 

ai ^ Imó , &quodmagiscft,yconclíti* 
puerto que queda referido Ujpianfm.proximo,di- 
toatqucconccrtovquccrtepleyto fe huuiera conti- 
tiuado.y proícguido,y huuieílc obtenido en clplcy- 
to fentenda dinnitiua la dicha doña Tercia de Ro* 
xas.dcclarandoíc por nula fu profeísion, y la dicha 
fentenda por paliada en cofa juzgada por el Con* 
vento,ó por no aucr apelado dclla, ó poc auerfe de* 
clarado pordeíierta la apelación, ó poraucríceon- 
ícntidoexpreíTamentc quando apelaffecldichodo 
Antonio de Quintana, y confortes, y mediante la 
dicha apelación fe rcuocaffc en Tribunal íupcrioc 
la dicha fentenda, todavía la pronunciada con ci 
dicho Convento auiade lürtir fus cfc¿tos,taliccr, 
q no pudiera cldichoCÓveto aproucchaiíe de aque¬ 
lla determinación,ni la dicha doña Tercia dexar de 
confervarfe en el crtado de fu libertad, y libre de los 
votos de la Religión. Luegopot neccíraria,yprc- 
cifa confcquecia hemos de confelTar.quc la apela¬ 
ción del tercero era, y es friuola , yen derecho fin 
efedro algunOjincccedcns probatur ex cclcbri doc¬ 
trina Philippi Fr.inc.¿B dt0:.cap.'vnafentetia de ítp- 
^e//4r.««..jc.ipíoque fcquutoatque relato rclaciíquc 
acquefecurísjBart.Pahorm.&Immol.probatDom, 
lbMc:iínpr^citatadecifJ^.nam.ig Ahi : ímb, (f 
cjuodpías e(i in hoc capn aduer\ui eum quifentetiam 
coT/ftnJjí réíiudicatie'effecínsprocedet , ^¡tquamms 
pófied coram füpertort ex appellatione alteriusjen- 
tentta reuocaretur alt(H,qiii non apptllabftprodef- 
efn.onpotutt,'fx. cxBittJnl.Jthisqmjepíiratfm,ffíde 
«ppe//4f,cumPanorm.&ImmolarcíoIuitPhilippus 
Ft anc./B dtcí.cap.qjna fententia,ntim. jf., ibi: Septi-- 
njoreqmrtt(ir,qnodalter , quinan appelíaberit ta» 
euei'it yfecus (iexprejfatipprobajret fententinm , tune 
entrn quantum adeum trnnfilfet in retniudicntanf» 



ÍT 

tsxtm hic, ^kemmel-s^crkisjded 
' ■’? ‘fppd^ationis pro eo.cor- 

ríi',fJOJí-^f'Od(ri ’ ¡Ibt jiíf'i vdíim, / mmol.p^ Panorvt, 
j)ici¿Bitxbt»ídtb cum hoccaft* 
flPnú.r(q.wJ{<íi/^tMonitJierí^^^ at^pelUrct ex~ 
prÁfr:cifíienjít (enuniu , •xddeturtUufjriam ejfcap^ 
‘pdlM ioiicrn ter'itj, cum cttamflreuocareíurfem entia 
j\'l}ndíietio,q?-siear!i approbMtt reuocatto prodejfe 
noíf poterae.cii?» exfi i'onfe/ittret (efitenli£,ex pr^dic- 
tqyfidi docirina quipus adde quodnotamt, RePuf.ad 
h^isGatícas ir¡ prommíocon^itutionum,glof. j. nu9 
píí\Hyerot¡m.Laurent.dectf,do. ■' 

■ ‘íz 9 Conlíqucntia,&ficx diíítispaccac 
p.obicut.in luper ex cieganti in ratione fui dccií. 
xeu.tn l. fqms itaCcrip[ertt jj.ff.dehxredtPus inf 
tituend. en cuya cípecie propone el lutiíconfulto, 
que inflicuydovno indimidia parte haereditatis pu¬ 
ro in alia vero,Ídem haercsinftitutus fubconditionc> 
aceptando cftc heredero ia herencia por la parte cu 
que puramente eílaua inrtituydo , fé. confideró 
heredero vniuetfal de todos los bienes, fin eíperara 
quí/e curapüifíc l.i condicioni, ibi/ Stquis ita ferip- 
fitTiim exparte dtmdia h&resflo,ideTttms ex alte 
rapante dimdi 4 f¡ nauis ex afta vemrit bares fio, 
■tumexpura trijittuttone injittutus bares adierit, 
qisa mms xondictio alteriusmfiitntionis pendeat ex 
dfe fit bares fUteet,ettameondiídíone dejiciente,cum 
• non prorft ei,quídqiiam haccondttio exíjlensquip- 
pecum'non dubiteturtquinfiqmsex parte dimidia 
.f}areb}n¡htutusj¡n,necpr£tered quifjuam aliasipje 
exd-j'e barestnjittatas videatur,ptobitüt ethm ex 
v:'¡tub,l.aliqu.ando,§.fii}.ff,ad velleian. ^ in Ipoj^ 

■ t huma,ff'.d£¡¡ Per. ífpo/iaw. 

z}- í bfgo fie limiliccrin noftto cafudi- 

ctiVdüin vidttur, 

^4; ^ y aunque contra el propueftoantc- 

♦cedentefipodra ponderar,que para con el dicho 
Convento la dicha ícntcncia, tanquam lata contra 
maíiimonium fpicitualc,no paílatia en cofa iuzga- 
-cibvíiiinpco aigunacncocie matiimonij carnahad 

inois C ppjj.j. 


Tpíntuale íftáttfmOHÍiíftviácifliiiíó ñég^^ 
dértiüSjfíürqüeatinqac fea afsi, qüe en cl naatíimo-. 
ñío carflal jho paíT¿cn cola jñígada la ícntcncia» 
-aliúd ente i'ii raalriñaoTi'ió í pitituáli dcciíbñi cx<atr 
'cx-gíóí.V» ca^.rde:cmf. Prxknd ¡cap.ctim dile£f.de 
r/ícíW-5oÍin;.í'»í4/).j[/.ií’/?«/‘f«í. ^ reitíd.Ahhzs 
Wc'ap.adaudiendttm-i. notitb.de-rejcriptís , Dóm,' 
XZ<kiiú/defponf.-2.p^Als4p S í^.«».i^';Grcgór, 

:j-vcr'f. En los cafamie»' 



VnE nonhabet loctim,^mddicitar de matrtmo»h 
«mái/.Dotn.Latrca ¿ff//.(^^>*íw.í^.Carolo Ma- 
^nñt^^’effffnf.jLd num.^^Xnmfe^Hcntih. 

zj ^ Sonincgablcslacertcza de los fun- 
<daniC®loS que quedan referidos,yno pudiendode- 
xat de convence tic en ellos cl dicho donn Atonnio 
de Quintana,y confoTtes , paratuadklos propone 
cl rriedio de pretender que procedieran quandoen 
cláííuardeljuyzio nohauicradolo,fr<iade, omif- 
(ioíijócoluiion, pereque auiendola comopretende 
que ía ay en la ocurrencia del cafo prclcntc> nopro- 
<edcn(dizcn)nifc adaptan a los términos deílc píey 
f6,atgurnent. text, rw/./í’/er''uwf , J.yíyató 

■ante,f^dekgat.iÁbr.Vei minas pleneca»¡amdffe»-^ 
■dit, i. e^ cmHraBufaterno , ff- dereiudic. ib¡; Éíi^ 
■ndp'^ttitms , cJ..ii.Jentítia,l.JÍpef‘ltt(om,ff.d¡e 
ApfUUt-h^ infriad.credit.1, /. JJ. aií Prator,^ 
tddeíf^Etd.^ifiifpe^*t^^^ de inofficiof.tefiam. 
''^m.Molteácpriraogcn.Hilpan.//¿.^. cap.í. na. 
7 ^d 3 oÁn.CaftflUoa».y.c«/>.iy 7 .»«w.í¿.í(í'.’ 

¿7.&: ex l’arrc Molida j Marco Antonio, Petegr. 
Doinin.Valenq, Vclazqucz, Fufar. & quam plutí* 
■h^^s.^^^^dmtk\o\\n,vbifupradiB.num.J. 

z6 f yquclaomils¡on,colurion»6fraudc 

Te ttisnifieílajoboon proícquutana appellatiopcmi 
y i»Qt la defiftencia que della fe hizo porcldich®, 
Cíop^emo.Aqncfcfatisfaze. . 

^ Lo voo,porque cl dicho auto pore» 

P roc'uradot dd didio Con veneo fe dnerpufo 

c|on/ 


«5 


cioft ,ftK átíto inícrlótutótió) y de feíVí^l pifa difi- 
mtiüa tíl acticulo dclí óbftáua.ó no elírafcUffó del 
quinqueivio a la dicha dóñí Tércfa de ^Oxas, y que 
en la difiuitina puedé déclataife „ y ta«f fedíft la rea 
lerva^f fatvrtetQrinireiVté jüftíflcadoél diG'boáófOj 
cu cju amo-a el dichó áfticiílo j qpc dé pHatiÉetfe lo 
eoiirrario tcí-ultafia na.irtifieftainicjuidad cni confi* 
cici'aciondéqtiC la dichadoñaTetéfá deR^iaapara 
cxcloy r el tranfcui fo del qdiriquciiío alegó qücauis 
dutadolacauívídel miedo que tuuoa el tímpode 
hazci'fu prófeísiortique cá cSCCpCiolídcl^rcgladel 
cap.delCúcilioSeJf. ¿y.atp^ip. vt inctip l- de hiíqa-Á 
<vi,¿íofi ihcap.xHtn tn njeebapermAtíeatde regn^ 
laftk Lcoa3id.LefJeiufi¿F'.&tare, tikí.cap.^^ 
diibit,f ;ntim.<í j. Grafiart. dif¿ept,fmnf,eAp¡ xy» 
num.p .^10 ..'{cftehecho lo auiádevciitiearca 
el tefmioo ordinario dé ptueua, corone fueprc- 
cifo el refírvar la determinación de cLdicho ar?^ 
ticulo paraladifinitiaa, para qoc entonces plem- 
mence,defendidas las partes, y difiriendo el Ihcz a», 
vnadclas proaaocas.dcdarafle íi obftáua ^ óno ot 
tranfeurfo delquinqttcnio. 

a8 fLoocio porque,cldiclwConvcntó 

pudolegítícrjaRientcapaítárfc déla apelación in» 
terpaefta por el Proemador, y feconocíédola bue* 
«afée de quedutaua la caufa que la dicha dom 
Tcreía de Roxasdizc ocafronócl miedo a ct tiemí 
pode ftiprofeísion tratar de que la caniaíc conti-> 
noaíTc en lo pEÍacipal,fiendo las Rcligroías tefiigosy 
íosmayotesde coda- excepción defte hccho^vtin 
fotfiotíbufstetminis,y cu el cafo de que pot el Mo>- 
nañcriono fí eoníéntia en auto intctiqcutorio ,y 

qocfe efpícrafudctermiflacio»p 3 rakdifiraciaa, u 

fio en cafodcaiaetfe pronunciado fciitcncia, dccla- 
land'opoi nula la pcofefsion , y auetfe confentido 
cxpscííamc'nité. por cldieljoConventOjquc cfte có-^" 
íenrimicnto hafte, y qur el tercero no púcdare*' 

• claHíatto. probat Dotn. Littciinprdalégata^ectC 

- idea camde/pontaneavolmiat/t 



qm monialerntot 

amoit 





amos,<ip¡ttt:fi'hal>í{¡t cle úuí Anmo mtltuí cdf/jof- 
ceré¡>otiiitit!ÍquiimefitertiHS ad a¡)^eUandum 

admittaturafenteniia cUiMonafierium acquieuit, 
rjai},má^¡f^W^t 0 r , •vt caufale¿íttme 

latírf/íoAÍ'alkrp:,.^:d(IotiaJlcri(ífn tra¿fata,cum ea 
veri'uelfacrum, cap. Ínter 
corperaha deíranjíal, Spifc. traddit EHcrard.loco 
S<perb-.o¿iah.^Di^sru^^^^ turhetur d tertioprop^ 
ter inierejje.bónoreim iep}poraíiMm,eftiod injerías efi, 
íítfe.ndisipn opertet área ^pirttualia,’vel[acra, 
quisénim ademuet <vt legitime profefsione dijfoluta 
¡ntermonialer», 0 Mpríafiermm,quodagnoait non 
^itepráJe¡sionemfaciam,& idebdfententia nonap' 
ieliaait , cogatarMonafceriamimbitamcumperi- 
culo animÁ moniaitiim eamiCaias profejio iajle di¡~ 
fgi vitarmakam retiñere. 

xgf yUrade que en el cafo prefente de 

ninguna forma (’« puede confiderar la omiísion.y 
cofqfion que por los dichos do Antonio de Quítica- 
na y confortes fe proponCjpaía con eftc pretexto 
obtener-en fií pretcfion,porque no cs defiíliffcdc ¡a 
juílicia.ni querer que nofe adminiíf re,ni declarar el 
animo paraque lácaufaíc continué el auetfc apar¬ 
tado de la apelación que interpufo el Procurador 
del dicho Convento delautocnqucfe tefervópata 
difinitiaa clprovcy miento del articulo defi obftaua, 
bno el tranfeurfo del quinquenio, y pudq recono¬ 
cer la buena fcc.no foiarnente en quanroaefte arti¬ 
culo, (ioq aun quando lacaufa cftuuieíTe detcrnii- 
fiadadifiniGiuamcnte j y fe huuicflc conícntido la 
fshtcnciavquc es el cafo que funda la dccifion del íc- 
líor Larrea;, en cuya ocurrencia fe notificó la fen- 
tcjxcia a el Gonvenco, y le confintió ,y no fe quifo 
apelar,yadhúcnofc admitióla tcrceria de los pa~ 
licntesjvc patet nam /^.ib¡:^Ar qaojententu execa- 
tioném extraneas impediré mnpotep, qaia ex con- 
finfiijpionafierij fententia execMtionem'mereturxLfi 
rahi Angelas t gj’ felice tas,C.de appellat.l.^¿ 
''■^^^xconventioned.pofiremiadicatamjff. dercia^ 
fí'r.í/,'j/'big,odc úcmSaiXízinprincip.Ádaxinií 










df^oretóiadkh Écdefafitci demnMfeWr vts Mo-^ 
na(iem,an veUttdfcfírentiaappelUt'e, (f mía tef^ 
pundem ,quorr)axima deliberatio de prahendtípr, 
irijí^ maneMfartmíta.mcpefstt contra eamali^ 
duídoppGfif, / 

■ 29 f Dcmas,C]ue en el cafo prcfcnte,m fs. 
¿iurta,ói paede -ijuílarlc lacoluíion que íe propone 
por el diebo don Antonio de Qnintana,yconíortc s, 
antes filocontratio, porquccl dicho doqAntonio 
para li int roducion en cfta cauía fe valio del mcimo 
Abogado , y Procurador para que le derendiclTe cn 
ella,quc dcfendian,y han defendidoa cl dicho Có- 
Vencojconq noesverofimil, que elmefnio Aboga¬ 
do , y Procurador dexaílcn de hazer las deícnfas 
poteldichoConvcnto que fucíTcn ncccíTatias pa¬ 
ra el vencimiento dcTu julficia , pues lo contra¬ 
rio en ellos fuera delito , cfl:o no puede prefa- 
rnirfe, ni lo ptcíume el derecho , vt eíl vulgare . 
axioma. 

30 <1 Et vt cumque ílt, Se dato.fcd non 

cónCc(ío,6¿:quando Gnc pra2¡adicioverícads>concc- 
dicranios,q en la defenfa deíle pley to el dichoCon- 
vento,no folam :oce auia procedido Con omífsioní 
fi no con dolo,y fráude pofuiaojy con coluíion eui- 
dente,ymanifi:ftá.ponicndo en quanto a cfto cica- 
ío en los mas apretados términos qqe puedín con** 
íideraríe* 

ji t Adhuc 3 no era medio qae pudiera 
juftiñcar la tercería, yopdíicion que hazen los di¬ 
chos don Anconio de Quintana, y confortes, quod 
convincitiircx eo5porque ficomo dexamosfunda¬ 
do en el difeurío deíla alegación, nihil communs 
haber,el juy zio de la nulidad de profcfsion, con el 
de la füceísion de los bienes,y coníiderandofc, c o- 
rnodcue confiderarfc en derecho,cxd!(^is,pcrfona 
totalmente eftrañ i el dicho don Antonio deQmnr- 
' tanajaunque entre los que verdaderamente lonpar- 
tes,en el juyzio huuieffe algunacolufion, no podrá 
qualquicra/in tener mtereíie en el, íce admitido por 
; litigaate , fcd íiccíl , que el dicho don Antonio de 

> •'. . D Onin*i 




Quiñtaoa,y confoftes,cneljuyzi'o(ícla nulidad de 
profcísion,.no fon partes,ex didis crgo,&c. 

, 3 2V f 'Nifonaphcables los textos,y doc- 
uinas que fe ponderaron,fupra num. pata que 

quando-cl poflccdor del mayorazgo , minus plcné 
CítoíairtdcfcnditVpoftda effuceíloc inmediato íalic 
a fila fin que le aya obftadd la infancia, procedünc 
cmm in aljodifimili cafuipoiqucquádolc contto- 
uicite en juy zio de la fticcfsió del mayotazgo,clpoí 
Íccdbrdcí nofolamcpte reprefentaíu petíona.fino 
lainteledualdelmayorazgo.qiic cita reprefenta 1 
todos losqoc tiene derecho de fuceder en el,y quá- 
do el pdfiecdor , minus, plene caufam defcndit,nil 
m¡tum,queieadmita.cIÍ!U.ce,írütinmcdiaro,porque 
erte nofcinttoduzeaél jgyzio , proponiendo en el 
cofa difcremcide la qu;; Lcooncrovcrcij,niiocerefle 
diftinto.finoelmclnaoderecho,.yfobiela mcfina 
fufcefioii del.ma.y orazgo, a que el inmediato tiene 
derecho.y a quieti inmediatamente con la colufion 
del polTeedor'fe caula pcijuyzio. , Y afsi.nil mirum, 
quead iudicium poísir, &dcbcat admittie.xpra;* 
didis luribusacque Düduribus,dccuya tcfolucion 
es el vnico fundamento el que queda referido 

33 í Y qne.ccfaen el. Cafo prelente,por- 
quefeomo hemos dicho)endle juyzio Eclcfiaítico 
íc confiouiettc la nulidad de la profclsion > que es, 
quid Ipirirual'c diítindo, y omnino ícparadodcl in¬ 
tere llc,y bienes profanos, y el dicho don Antonio 
per lona totalmente eílraña, y aunque ■ de hecho fe 
adrnitieíícaíljuyz|Q las ícntenciasque fe pronun- 
ciaííen en fucila de íu apelación,no auian de apro- 
ucchar a el dicho Convento, aunque fueffen reuo- 
catorias de las pronunciadas en primera iníl 3 ncia,y 
quchuuicllcn pjíTado en cofa juzgada con el dicho 
CoDVcnto.,ex dictis fupra. 

34 ^ Y lo contrarío procedería en el ca¬ 
fo que el inmediato fuccíTor, apelando,ó fuplící- 
<*o obtuu icílc cont raria determinación de la que le 
pronunció contra el políecdor del mayorazgo, 
porque comoquiera que fucíTc, que fea fobte vnt 

nací: 








mer^á cofa ,y vn mefmo derecho el qüíT^con-- 
t'roveñiá, aquella fcnccncia pronunciada contra d 
poíleedor, y confentida por el* ni aun a el nicfnao 
¡cea,ufaría perjuyzio »Doai. Mo\in,deprim(f£, ífAy 
jL^cap^ S., tium, S: ibi/ S^d cjt , 

probata^aude coll^íiom,.eú^n^ 

nocéit ifíi contra qi4em lataefi ,icqmmüv Patee 
Moiin. de^íi. ii4r, diJ^Mt. 6 ^7* ^penmn, /. Pg;- 
rez de Lara 4e:^iiahpÑ:¿c^4íí, 20 . 

35 ‘ ‘ V poc todos nif44^|^g4s? 

y jurídicos qucda deívanccida la prctenTion ac los 
dichos dc>n Antonio de Qmntana* y confortes, y 
el vlcimo de que fe han valida es de menos fuada- 
nicnco, poique los exempUres de que fe han pre- 
lentado teílimonios, nihiUd remfaciunt, rcípeto 
de no adiptarfeindiuiduahnencc a el caíodccftc 
pleyto,porque el vno,que es el de don Luys de Ce¬ 
peda lo ilamóajayziocl miímo Convento , y el 
pidió los autos jlincxprcdar el cfedto para que los 
queria,y le le denegó cltrasladodellos. yauiendo 
jntcrpueílo apelación, y hecho las proteftasordi- 
narias , fe vahódclrccurfodc U fucr^'a , y obtuuo 
auto en que la h azia el íeñor Prouiíor, y juila men¬ 
te, porque in denGgationcaólorumjícuproccííüS 
committicur violencia. 

36 ^ Y otro de los cxcmplarcs tampoco 
fe ajuña, porque el tercero lo admitió el fenor Pro- 
üifor fin per juy zio del citado de la caufa. 

37 ^ Etvccumqueficjficftafc huoieflcdc 
vencer en fuerza de cxcmplarcs, lo fon en fauoc 
defta parce las dccifiones que hada aorafe han pon 
derado, y el auto q en eftc mefmo pkytoíc prouc- 
y ó, declarando, que no hazia fucr^acl fenor Pro- 
uiforde Mvdaga,y de vnoS:,y otroshazemos poca, 
ó ningunapodcracio,porque eña caufa fe ha de de¬ 
terminar,ex principijs iuris, y los q fe proponen en 
fjuor de Cita prctéiion, parece prccifos para obte¬ 
ner en ella,ñeque cxcmplis cíl iudicandum,vt alias, 
inquj;,Iurifconfulc./;;/.y?¿ licet.ff.de offic. Pnjid. 
/, nmbi C.defent, ^ ínterlocat. omn. md. exor- 

nanc 


nántSurd. fíJwf. ¡^..num. ¿{. Mcnoch. cfip.ppSí 
num. 2j,wlufn,jo, 

38 f Yafs¡ cfpcramos,qucre:cuoquecI 

dicho auto proueydo por elfeñorNuncio, con¬ 
firmando cldclfeñorGouernador, y Prouiforde 
la ciudad de Malaga. Salva in ómnibus,&c. 

do ^0 

£,. don Pedro X. 2). Juan de Herrerrt 

de£J[)tnojai Pareja. 








